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RESUMO

O presente trabalho tem o intuito de evidenciar como o Estado por meio de seu papel de regulador da
sociedade onde, realiza a aplicacdo da sancdo de pena com carater educativo para a sociedade e retributivo
aos individuos pelos atos criminosos realizados, pode ser falho na prestacdo de um devido processo legal
desrespeitando os principios e normas positivados pelo legislador buscando um atendimento digno para
todos, e como o erro judiciario na esfera penal resultando no encarceramento de um inocente pode implicar
em danos irreparaveis ao individuo além de corromper a finalidade da pena.

PALAVRAS-CHAVE: Pena; Prisdo Indevida; Erro judiciario.
1 INTRODUCAO

Para a sociedade, o pagamento ideal pelo crime cometido pelo infrator é a privacao
da liberdade, para que néo haja uma sensacao de impunidade e que dessa forma o Estado
consiga demonstrar que esta trabalhando em prol da seguranca para os cidaddos. Quanto
maior a pena melhor a sensacéao de justica, as pessoas clamam por justica.

Este estudo tem por finalidade a analise de como o Estado como provedor da
seguranca estatal por meio dos erros judiciarios pode alterar a vida de um individuo, o
Estado atua por meio de auxiliares da justica, como seres humanos 0s erros sdo suscetiveis
de acontecer, por dever de sua responsabilidade quando averiguado o erro este deve ser
corrigido e indenizado, a fim de minimizar os danos causados.

Quando o erro ocorre na esfera penal onde temos o encarceramento do individuo
inocente para cumprimento de uma pena restritiva de liberdade, é irreversivel o dano
causado, inserido em uma realidade completamente distante da que conhece obrigado ao
convivio num ambiente superlotado, insalubre, tem sua dignidade sua liberdade,
seguranca, saude e ida afetada, até que consiga comprovar sua inocéncia, é agredido,
ameacado, violado, muitos s&o abusados e quando finalmente séo colocados em liberdade
e precisam retomar seu convivio social, carregam o rétulo ex-presidiario, precisando ainda
encarar o preconceito da sociedade, que sabe que os erros judiciarios existem e que no
Brasil muitas pessoas s&o inclusas no sistema por se “parecer” com o autor do crime, por
uma insaciavel sede de justica.

2 PENA
2.1 CONCEITO, FINALIDADE, FUNDAMENTO

Com a criacéo do Estado, fizera-se necessaria a elaboragcéo de normas que servisse
para prevalecer a ordem juridica auxiliando na protecdo dos bens juridicos (vida,
integridade fisica, a liberdade dos individuos, propriedade...) sendo conveniente a criacdo
de meios de imposicéo de obrigatoriedade do cumprimento das normas publicas, para tal,
€ criada a Pena para atuar tanto como prevenc¢ao de novos crimes, quanto na corre¢ao do
individuo autor do delito, sendo plausivel sua imposicado com a finalidade de ressocializacao
do individuo, e uma efetivacdo da justica para a vitima e sociedade (ROXIN, 2004).
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Em complemento, para Nucci a pena € imposta pelo Estado como retribuicdo ao
crime praticado e prevencao a novos crimes, sendo vista essa prevencéo de dois pontos,
geral e especial havendo ainda uma divisdo positiva e negativa: geral negativo, sendo a
autoridade de imposicao da propria sociedade para qual a norma penal foi criada; geral
positivo, lado pelo qual a aplicagdo da pena demonstra a forga do direito penal ; especial
negativo, onde ha o reconhecimento da pena como uma forma de correcdo ao autor do
delito para que néo reitere a pratica do delito; e o especial positivo, trazendo a pena como
um meio de ressocializacao do individuo, que apos o periodo da aplicacdo da pena estaria
apto para retornar ao convivio social (NUCCI, 2021).

Posto isso, se tem no ordenamento juridico diversas teorias que buscam esclarecer
sobre a finalidade e fundamento da pena, resumidas em trés grandes grupos:

Teoria absolutista ou retributiva, pautada nos valores axiologicos da sociedade, onde
a pena era tida como castigo, punicéo ao feito, retribuicdo pelo mal causado, essa teoria foi
materializada pela confuséo entre o Estado e a moral da religido, tendo o soberano como
protagonista proveniente de Deus, e a pena era entdo um castigo pelo pecado cometido.
Quando ocorre a ascensao do Estado burgués, passa ser a protecdo do capital, passando
apos para a teoria do contrato social, onde o Estado se transforma na manifestacdo da
vontade do povo e a pena passa ser a retribuicdo pela conturbacédo a ordem do Estado
(BITENCOURT,2021).

Kant e Hegel s@o os principais pensadores que adotam essa teoria, ho entanto, cada
um com sua particularidade, para Kant a pena € de ordem ética dependendo do valor da lei
gue foi desrespeitada, devendo que ser o delinquente punido pelo simples fato de ter
desrespeitado a lei, ndo havendo na pena qualquer aplicacdo a mais do que castigar.
Exemplifica Bitencout “[...Jcom esse argumento, Kant nega toda e qualquer funcao
preventiva — especial ou geral — da pena. A aplicacdo da pena decorre da simples
infringéncia da lei penal, isto é, da simples pratica do delito.

Em Hegel, existe uma ordem juridica a qual deve ser seguida, e quando ocorre a
negacao pelo delinquente da “vontade geral” expressada pela ordem, (a realizagdo da
conduta distinta ao estipulada) a pena vem para retribuir ao delinquente por sua acao na
medida em que foi sua negacao da ordem geral, reestabelecendo a ordem juridica violada
(BITENCOURT,2021). Desse modo, a teoria retributiva traz a finalidade da pena como fim
em si mesma, onde ndo ha nenhum outro fundamento a ndo ser dar a retribuicéo,
compensacao ao delinquente pelo crime cometido.

Teorias relativas ou preventivas da pena possuem o fim de prevenir a pratica de um
crime, sendo aplicada ao delinquente para que néo volte a cometer o crime e ndo somente
com o fim de castigar o delinquente, a pena deixa de ter seu fim em si mesma, agora ela é
utilizada como prevencéo de novos delitos, como exemplifica Bitencourt:

Tanto para as teorias absolutas, como para as teorias relativas, a pena é
considerada um mal necessario. No entanto, para as relativas, essa necessidade
da pena néo se baseia na ideia de realizar justica, mas na finalidade, j& referida, de
inibir, tanto quanto possivel, a pratica de novos fatos delitivos (BITENCOURT,2021,
p.73).

Prevencao geral positiva, tem como base a producdo de efeitos sobre o coletivo
social, produzindo um temor a aplicacdo da san¢do penal, resultando na inibicdo de
condutas delituosas, se positivando sobre o efeito de exemplaridade da pena, obtendo uma
funcao pedagodgica. Discorre Luiz Regis Prado “[...]. Em resumo, a prevengao geral tem
como destinataria a totalidade dos individuos que integram a sociedade, e se orienta para
o futuro, com o escopo de evitar a pratica de delitos por qualquer integrante do corpo social”

(PRADO,2004).
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Prevencédo geral negativa, se efetiva por meio da coacdo psicolégica, teoria
formulada por Feuerbach, onde ha a prevencao da execucéo dos delitos pela coacao dos
individuos, em que a pena € efetivamente uma ameaca para que os individuos se
abstenham de cometer crimes (BITENCOURT,2021).

Em resumo, as teorias relativas ou preventivas, visam a utilizagado da pena como um
fundamento de ensinamento tanto do individuo que cometeu o crime para que ndo mais o
faca, como da sociedade em que pese vejam as penas sendo aplicadas e utilizem como
um exemplo do resultado final que a conduta destina.

Por fim, houve a criagdo da teoria adotada no ordenamento juridico brasileiro, a
teoria mista ou unificadora formada por uma unido das teorias da pena, tendo por esséncia
a complementacao da prevencao e da retribuicdo da pena, onde a pena € uma retribuicao
ao delinquente pelo crime cometido e prevencao geral da sociedade e prevencéo especial
do delinquente objetivando a ressocializagdo para que este nao volte para delinquéncia
(BITENCOURT,2021).

Em fechamento a teoria efetiva tanto o fim de reprovar a conduta do individuo
realizando a retribuicdo com a imposicéo do sansao penal, como a finalidade de prevencéo
do delito perante a sociedade, esses fundamentos foram positivados em 1984 no Codigo
Penal brasileiro em seu artigo 59°. Vejamos:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime,
bem como ao comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessério e
suficiente para reprovacgéo e prevencao do crime (Redacéo dada pela Lei n® 7.209,
de 11.7.1984).

2.2 TIPOS DE PENAS, EVOLUCAO E MODO DE CUMPRIMENTO

Com a evolucéo histérica dos homens as penas foram sendo transformadas de
acordo com os delitos praticados e bens protegidos. Para Noronha “a histéria do Direito
Penal é a histéria da humanidade. Ele surge a partir do aparecimento do homem e o
acompanha ao longo dos tempos, isso porque o crime, qual um vislumbre, nunca do homem
de afastou” (NORONHA,1995).

Na antiguidade havia a pratica da lei de talido, estabelecida no cédigo de Hamurabi,
sua funcéo era dar ao delinquente o mesmo mal que ele havia feito, representada pela frase
“olho por olho, dente por dente”, para exemplificagdo segue a citagdo dos seguintes artigos
“art. 196 - Se um homem destruiu o olho de outro homem, destruirdo o seu olho. [...] art.
200 — Se um homem arrancou o dente de outro homem livre igual a ele, arrancarao o seu
dente” (PRAXEDES,2019).

Na idade média, com a influéncia cristd no povo, havia confuséo entre as definicdes
do que seria crime e o0 que era tido como pecado, nascendo o conceito de justica divina e
nesse momento a pena nao era aplicada apenas com o fim de castigar mas para que o
pecador pudesse realizar a meditacdo e apresentar o arrependimento para que nao
voltasse a cometer as infragcdes. Nessa época as puni¢cdes eram pagas com o sofrimento
como mutilagdes, fogo e outras torturas.

Luigi Ferrajoli (2020) cita:

A histdria das penas €, sem duvida, mais horrenda e infamante para a humanidade
do que a prépria historia dos delitos: porque mais cruéis e talvez mais numerosas
do que as violéncias produzidas pelos delitos tém sido as produzidas pelas penas
porque, enquanto o delito costuma ser uma violéncia ocasional e, as vezes,
impulsiva e necessdria, a violéncia imposta por meio da pena é sempre programada,
consciente, organizada por muitos contra um (FERRAJOLI, 2020. p.310).
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Com o advento da Idade Moderna, tem-se a figura do rei como divino, e nesse
contexto as puni¢cdes tinham como base atender os desejos do soberano, sendo sua figura
gue escolhia as tiranias a serem postas como penas a sociedade.

Estado moderno, evolucdo para Estado como detentor do poder em forma da
personificacdo da sociedade, aqui nasce o modelo de sistema prisional disciplinar, onde os
individuos eram vigiados, punidos e controlados.

Hoje pode-se perceber que com a evolu¢cdo dos principios humanos h4 uma
preocupacdo com a integridade fisica e mental do apenado, pois acima de delinquentes
devem ser vistos e respeitados como seres humanos detentores de direitos e deveres, a
construcdo de pactos entre nacdes visa preservar a dignidade da pessoa humana,
afastando de todos os ordenamentos juridicos os tratamentos degradantes e cruéis
(GRECO, 2017).

No Ordenamento juridico brasileiro, ficou positivado no artigo 32 do Cédigo Penal,
trés modelos de penas: |, privativas de liberdade, Il restritivas de direito e Ill multa, vejamos
uma a uma.

O direito penal possui natureza subsidiaria, com essa base € aplicado somente
guando todas as areas civeis ndo puseram atender e os fato ocorrido constar como tipico
e antijuridico positivado, o mesmo ocorre dentro de suas positivacfes, sendo buscado
aquela pena que seja suficiente para a protecédo dos bens juridicos e dentro da dignidade
da pessoa humana. Quando ha aplicacdo de pena restritiva de direito, o apenado pode ter
de realizar prestacBes pecuniérias, perda de bens e valores, prestacdo de servicos a
comunidade, interdicdo temporaria de direitos ou limitacdo de fins de semana. Ja a pena
de aplicacdo de multa, se refere a imposicado de determinada quantia em dinheiro a favor
do Estado (GRECO, 2017).

Por fim, as penas privativas de liberdade previstas nos artigos 33 a 42 do Codigo
Penal, contendo seu cumprimento na Lei de Execucéo Penal (Lei n. 7210/84). Trata-se do
encarceramento do individuo por determinado periodo, este sendo aplicada de forma
individualizada e com proporcionalidade entre a pena estipulada no artigo e o fato ocorrido,
possui duas especies, reclusédo e detencdo, ambas estéo definidas no proprio tipo penal,
sendo determinadas por nivel de gravidade de cada delito se diferenciando no modo de
inicio do cumprimento da pena: reclusdo pode se iniciar nos regimes fechado, semiaberto
ou aberto, ja a detencao, se inicia no regime semiaberto ou aberto com possibilidade de
retroagir ao fechado (JANAINA, 2015).

Como evidenciado no paragrafo acima, no ordenamento juridico brasileiro as penas
privativas de liberdades podem ser cumpridas por meio de trés regimes, e a escolha do
regime adequado deve ser pautado nos elementos trazidos pelo artigo 59° do Cédigo Penal,
vejamos quais séo:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime,
bem como ao comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e
suficiente para reprovacéo e prevencao do crime (Redacéo dada pela Lei n® 7.209,
de 11.7.1984).

Percebe-se que o legislador expde um rol taxativo de critérios a serem examinados
pelo magistrado no momento da fixagcado da pena, tais quais, culpabilidade, antecedentes,
conduta social, personalidade do agente, dos motivos, as circunstancias, as consequéncias
do crime e comportamento da vitima,

Esses critérios sdo as bases para o cumprimento do principio da proporcionalidade
das penas e individualizagdo, aquele como equilibro entre o delito cometido e a pena
estipulada em lei este aplicado para que a pena seja de acordo com as caracteristicas e
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circunstancias de cada crime, evitando a padronizacao da pena, havendo a individualizacao
da pena para cada individuo.

Como exposto, a funcdo da pena é realizar a retribuicdo ao delinquente juntamente
com a prevencdo de novos crimes, tanto pela fé na ressocializacdo do preso que ao
terminar seu periodo punitivo estaria apto para retornar a sociedade sem mais cometer atos
delituosos, como a sociedade por meio da exemplificacdo educativa da pena, - se eu
cometer tal delito, serei penalizado — para receber tal penalidade é necessario a
comprovacéao sua culpabilidade para efetivacdo de sua eficacia para Roxin [...]Ja eficacia
protetora deste conceito consiste precisamente em que o particular € para a ordem juridica
a medida de todas as coisas, enquanto tem de responder com sua pessoa por aquilo em
gue conceptualmente € culpado. Ainda [..]. Assim, o principio da culpabilidade é um meio
imprescindivel para limitar o poder penal estatal num Estado de Direito (ROXIN.2004. p.37).

Em suma, a condenagdo de um individuo inocente ao sistema carcerario corrompe
com a funcéo e finalidade da pena, além de infringir direitos os fundamentais elencados no
artigo 5° da Constituicdo Federal entre eles a dignidade da pessoa humana, direito a
liberdade, a igualdade, a propriedade, e a seguranca, bem como, o direito e a garantia ao
principio da presunc¢éo de inocéncia.

3 DO ERRO JUDICIARIO NA ESFERA PENAL

O inciso, LXXV do artigo 5° preceituado na Constituicdo Federal [...]LXXV “o Estado
indenizara o condenado por erro judiciario, assim como o que ficar preso além do tempo
fixado na sentenga”. O erro pode-se de dar em todas as areas do direito, no entanto, quando
trata-se de ocorréncia no ramo penal, é resultado de infracdes aos direitos fundamentais
do individuo, sua liberdade é ceifada por uma imposicao de pena injusta.

Para Sergio de Oliveira Médici, pode ser advindo da ndo observancia da lei ou
engano do magistrado:

O erro judiciario é o cometido pelos juizes, voluntaria ou involuntariamente, em suas
sentengas e acoérdaos. A deciséo judicial, contaminada pelo erro, projeta-se em
oposicao a vontade ou, mais adequadamente, a certeza. Resulta o erro judiciério,
conforme Silvio de Macedo, da ndo observancia da lei ou fundado em engano
resultante de ato e documentos da causa. E inerente a atos do processo, judiciario,
judicativos ou das partes (MEDICI, 1998, p.206).

Pode ser classificado em duas linhas, o error in procedendo, tocando este um erro
no procedimento, onde houve a violacdo de uma lei, regra processual, cometido pela
prépria parte ou pelo juiz, nesse ponto transgredindo com o disposto no artigo 5°, inciso LV
da Constituicdo Federal, em que garante o contraditorio e a ampla defesa as partes. Ja o
error in judicando, quando o erro € na sentenca ou na esséncia material do processo
(FILHO, 2018).

O erro judiciario ocorre no momento em que o julgador realiza seu livre
convencimento de forma contraria ao ocorrido, preceituado no artigo 5°, inciso LV da
Constituicdo Federal de 1988 a garantia ao contraditério e a ampla defesa, as provas
possuem o fim de imposicdo a atuacdo do Estado frente a reconstrugdo do ocorrido
construindo e de formular o convencimento do magistrado, a reconstru¢cdo em aproximada
“verdade processual” buscada pelo 6rgdo julgador. A vista disso, Eugénio Pacelli (2021)
alude:

[...] o processo penal deve construir uma verdade judicial, sobre a qual, uma vez
passada em julgado a deciséo final, incidirdo os efeitos da coisa julgada, com todas
as suas consequéncias, legais e constitucionais. O processo, portanto, produzira
uma certeza do tipo juridica, que pode ou nao corresponder a verdade da realidade
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historica (da qual, alias, em regra, jamais se sabera), mas cuja pretensdo é a de
estabilizacdo das situacfes eventualmente conflituosa que vém a ser o objeto da
jurisdicéo penal (PACELLI, 2021.p. 271).

Os meios que podem ser utilizados como provas no processo penal estao
positivados no artigo 158 a 250 do Cdédigo de Processo Penal, sendo elas: a pericia, o
interrogatorio, a confisséo, as declaracées do ofendido, a testemunha, o reconhecimento
de pessoas e coisas, a acareacao, documentos, indicios e busca e apreensao (FREIRE,
2021).

Assim sendo, as provas componentes fundamentais inseridas no processo afim de
construir de forma adequada a convic¢cdo do julgador, oportuno pelo qual, se forem
utilizadas de provas ilicitas, ou de meios duvidosos o resultado € erro jurisdicional e o dano
causado ao individuo.

4 PRISAO E ESPECIES DE PRISOES

A priséo é a restricdo da liberdade do individuo sendo recolhido ao carcere, onde é
retirado o direito de ir e vir do cidadao, Capez, conceitua a prisdo como:

E a privacdo da liberdade de locomocdo em virtude de flagrante delito ou
determinada por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria
competente, em decorréncia de sentenca condenatéria transitada em julgado ou,
no curso da investigac@o ou do processo, em virtude de prisédo temporaria ou prisdo
preventiva (CAPEZ, 2021, p.118).

Falaremos das espécies de prisdo, sendo elas:

Conducéo coercitiva, podendo ser decretada apenas por juiz, nos casos onde temos
um individuo que é conduzido coercitivamente, contra sua vontade para que seja ouvido
pela autoridade competente podendo ser aplicada para réu, vitima, testemunha, perito ou
qualquer outra pessoa que se recuse, sem motivo a apresentar-se em juizo ou na policia.

Prisdo temporaria, aplicada em trés hipéteses trazidas pelo 1° artigo da Lei
n°7.960/89, | quando é necessario para as investigacdes do inquérito policial, Il quando o
indiciado ndo possui residéncia fixa, Il quando tiver razdes de acordo com a prova admitida
de autoria ou participacdo em crimes de natureza grave.

Prisdo em flagrante, nas palavras de NUCCI [...] prisdo em flagrante € a modalidade
de prisdo cautelar, de natureza administrativa, realizada no instante em que se desenvolve
ou termina de se concluir a infracdo penal (crime ou contravencao) (NUCCI, 2016, p. 556).
Preceituada como uma prisdo administrativa podendo ser dada voz de prisdo por qualquer
pessoa que presencie o autor de imediato, exigindo apenas aparéncia da tipicidade,
devendo ser informada ao juiz para deliberacdo sobre seu relaxamento ou ndo. Possui sua
previsao no artigo 5°, inciso LXI da Constituicdo Federal.

Prisdo preventiva esta prevista no artigo 311° do Cédigo de Processo Penal, pode
ser decretada pelo juiz em qualquer fase da investigacao policial ou do processo penal, por
pedido do Ministério Publico do querelante ou do assistente, ou por representacdo de
autoridade policial. Utilizada como meio de garantir a ordem publica, econémica, por
conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia e autoria do crime, se o réu estiver gerando perigo com sua
liberdade, quando descumprido obrigacdes impostas por medidas cautelares, devendo ser
motivada e fundamentada expressamente suas razdes para privar a liberdade do individuo
antes do termino do processo. Fundamentos previstos no artigo 312° caput e paragrafos do
Cddigo de Processo Penal.

Prisdo pena, imposta por sentenca condenatoria transitada em julgado, com a
finalidade de execucgéo da decisao judicial a satisfagdo da pretensédo executoria do Estado,
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apos o devido processo legal onde foi determinado o cumprimento de pena privativa de
liberdade (CAPEZ,2021).

5 PRISAO INDEVIDA

Trata-se da aplicacdo da pena de prisdo de restricdo de liberdade decorrente de um
erro judiciario, ou ademais motivos que destoem do ordenamento juridico brasileiro,
restringindo a liberdade individual do individuo trazendo incontaveis danos de natureza
moral, social, material e psicoldgica (OLIVEIRA FILHO, 2018).

Dessa forma, temos um individuo que foi negligenciado pelo Estado inserido em uma
realidade composta por limitagdes e infracbes aos seus direitos basicos garantidos pela
Constituicao Federal.

6 VIOLACOES E REFLEXOS

A Constituicdo Federal de 1988 em seu artigo 1°, inciso lll, traz o principio da
dignidade da pessoa humana, uma protecéo a existéncia digna aos cidadaos, sendo dever
do Estado sua efetiva aplicacao, conceitua Ingo Wolfgang Sarlet (2005):

Temos por dignidade da pessoa humana a qualidade intrinseca e distintiva de cada
ser humano que o faz merecedor do mesmo respeito e consideracdo por parte do
Estado e da comunidade, implicando, neste sentido, um complexo de direitos e
deveres fundamentais que asseguram a pessoa tanto contra todo e qualquer ato de
cunho degradante e desumano, como venham a lhe garantir as condi¢des
existenciais minimas para uma vida saudavel, além de propiciar e promover sua
participagdo ativa e corresponsavel nos destinos da prépria existéncia e da vida em
comunhao com os demais seres humanos (SARLET, 2005, p.59).

Assim, é essencial a pessoa humana simplesmente por ser humano e merecedor de
protecéo.

A liberdade, tem sua protecéo e garantia no caput do artigo 5° da Constituicdo, um
dos direitos mais consagrado com o passar da evolu¢gdo humana, onde as pessoas foram
libertadas para um convivio livre em sociedade, com o encarceramento tem seu direito
restrito as celas e dependéncias de uma penitenciaria, a liberdade € inerente ao homem e
anterior a sociedade.

Integridade fisica e moral assegurada pelo inciso XLIX do artigo 5° da Constituicao
Federal, preceituada como uma limitacdo ao poder de punicdo do Estado, onde é proibido
0 emprego de tortura, tratamento degradante e desumano, no entanto, como se falar em
tratamento ndo degradante quando um individuo é colocado em carcere no sistema
penitenciario de forma indevida quando este € inocente? Sé nesta colocacdo ja ha um
atentado a integridade psiquica do cidadédo, a realidade nas penitenciarias € diferente da
teoria elencada nas normas positivadas, um estudo feito pela agéncia brasil apontou que
cerca de 85% dos presos entrevistados disseram ter sido vitimas de agressoées fisicas
prestadas por agentes penitenciarios (SAPORI, 2020).

O individuo que passa pelo carcere tem sua vida alterada, a INFOPEN -
Levantamento Nacional de Informacgdes Penitenciarias em sua ultima atualizagédo em 2019,
trouxe que o Brasil possui 1.412 estabelecimentos penais, onde as capacidades totais dos
estabelecimentos sdo de 458.602 pessoas, e a populacdo prisional era de 596.590
(quinhentos e noventa e seis mil e quinhentos e noventa), podendo perceber a clara
superlotacéo de 130,09%, em que o individuo é obrigado a conviver, tendo a modificacao
ndo sO de sua vida mas de seus familiares, muitos sdo abandonados, desenvolvem
depressao, ansiedade, sindrome do panico, no momento que sédo postos em liberdade
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possuem dificuldades em conseguir retomar sua vida e convivio social, mesmo sendo
absolvidos carregam o estigma de ex-presidiario. Coloquemos a analise de Hulsman (1993)

Em inGmeros casos, a experiéncia do processo e do encarceramento produz nos
condenados um estigma que pode se tornar profundo. Ha estudos cientificos, sérios
e reiterados, mostrando que as definicbes legais e a rejeicdo social por elas
produzida podem determinar a percepgao do eu como realmente ‘desviante’ e,
assim, levar algumas pessoas a viver conforme esta imagem, marginalmente.
Vemo-nos de novo diante da constatagdo de que o sistema penal cria o delinquente,
mas, agora, num nivel muito mais inquietante e grave: o nivel da interiorizacdo pela
pessoa atingida do etiquetamento legal e social (HULSMAN,1993, p.69).

Assim, o individuo rotulado serd acolhido pela sociedade com preconceito
dificultando sua ressocializagdo, mesmo sendo inocente as simples tarefas do dia a dia de
uma vida em sociedade seus prejuizos seréo incontaveis.

A priséo indevida fere a honra, imagem e viola seus direitos fundamentais como uma
vida livre e digna, ser preso e absolvido de um fato tipico penal ndo realizado gera direito a
indenizacao, com a finalidade de reparacao dos danos causados. A constituicao estabelece
a indenizacdo do erro judiciario por parte do Estado em seu artigo 5° inciso LXXV,
assegurando ao inocente o direito ao reparo pelo dano causado. Exemplo de
posicionamento jurisprudencial

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INDENIZA(;AO POR ERRO JUDICIARIO.
PRISAOILEGAL POR 9 (NOVE) ANOS DE RECLUSAO. CONDENACAO DO
AUTOR EM LUGAR DE OUTRO. DANOS MATERIAIS. AUSENCIA DE PROVA
EFETIVA. IMPROCEDENCIA. 1. Ndo ha violagéo do art. 535 do CPC quando o
Tribunal de origem resolve a controvérsia de maneira sélida e fundamentada,
apenas nao adotando a tese do recorrente. 2. O aprisionamento ilegal do recorrente
por 9 (nove) anos ja faz prova suficiente do dano material sofrido, uma vez que este
ficou impossibilitado de exercer qualquer espécie de trabalho, o que, por
consequéncia légica, implica reducéo, ou ndo crescimento, de seu patrimonio. 3.
Assim, ndo ha que se falar em violagédo do artigo 333, |, do Cdodigo de Processo
Civil, sendo o dano material presumido. 4. Em casos analogos, que cuidam de
indenizacéo material por dano presumido decorrente de responsabilidade civil do
Estado, a condenacdo foi fixada também com base no pagamento de um salério
minimo mensal, como no presente caso. 5. Recurso especial hdo provido.

(STJ - REsp: 1030890 PR 2008/0029017-3, Relator: Ministro CASTRO MEIRA, Data
de Julgamento: 14/04/2011, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
27/04/2011).

No caso acima, o individuo foi condenado a 9 anos e 6 meses em regime fechado,
foram nove anos em cércere ilegal, preso por erro judiciario na identificacdo do culpado,
onde o delinquente usava uma identificacdo falsa, sendo esta, a Unica prova que ligava a
vitima (homem preso indevidamente) ao delito de roubo, uma identificacéo falsa, onde por
negligéncia do Estado na devida investigacdo e devido processo legal roubou nove anos
de um individuo que teve sua vida transformada em pesadelo.

7 CONCLUSAO

A responsabilidade do Estado frente ao erro judiciario € objetiva, sendo ele sujeito
de direitos e obrigacOes cabe a ele a responsabilidade pelos atos causados por agentes
auxiliares da justica, os erros podem implicar em mudancas e danos irreparaveis a um
individuo quando este decorre de um encarceramento indevido, em que o cidadado é
inserido em uma realidade completamente distinta da sua, passa a ser tratado como o
delinquente e dessa maneira pode ser transformado em um, tem sua dignidade violada, e
seus principios alterados, séo agredidos, desrespeitados e abusados, até que consigam
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provar sua inocéncia, esse processo é doloroso, para o preso e para a familia, quando
libertado, sai com uma mancha, rotulado e marginalizado pela sociedade, sem apoio e
indenizacao do Estado sua ressocializacdo torna-se impossivel, os danos séo irreparaveis.
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